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nr kategoria max |. pkt. . pkt. komentarz
1 streszczenie 1 0.9 troche jak spistresci, ale jest podany cel i
generalny rezultat wiec dobrze;
2 wstep 2 25 bardzo dobry wstep - miodzio:)
3 wyszczegolniony cel pracy |1 1 podany w streszczeniu - ok;
4 podane migjsce i czas 1 1 jest petnainformacja;
5 opisteleskopu i kamery 3 3 ok
6 opis metody/parametrow 5 5 az za szczegbtowo - bardzo dobrze:)
obserwacji
7 opis metody redukdji 5 5 styl troche opisowy, ale niezbedne informacje
obserwacji s zawarte;
8 podanie czystych wynikéw |3 3 w tabelce ok;
9 analiza wynikéw 6 5.8 bardzo szczeg6towy opis obliczen; brakuje
obserwacji jedynie nazwy metody (bodajze Turnera);
10 analiza niepewnasci 5 0 brak nawet prostego szacunku, podanie
obserwacji wspGtrzednych z czterema miejscami po
przecinku sugeruje fantastyczng doktadnos¢
pomiardw - ato raczej nie miatlo migjsca;
11 poréwnanie wynikow 4 0.5 szkoda, ze nie ma podanej petngj listy
teoretycznych i parametrow orbitalnych komety z literatury
pomiarowych (jesli sie da) lub internetu;
12 whnioski/podsumowanie 3 25 whnioski dobre;
sugestie na przyszto$é
13 literatura 1 0 brak
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Komentar z koricowy:

Praca bardzo przyzwoita. Wielka szkoda, ze brak chocby oszacowania niepewnasci uzyskanych wynikow i
poréwnaniawynikow z prawdziwg orbitg komety (jeden we wstepiei w dodatku inny niz w tabelce z wynikami
to troche mato). Z tekstu mozna co prawda wywnioskowat, ze otrzymane wyniki sg zupetnie inne od
prawdziwej orbity ale trudno sie zorientowac jak bardzo.

Z kolei choéby proste okreslenie niepewnosci uzyskanych parametrow orbity datoby rowniez wiele informacji.
Jesli np mimosréd wyszedtby e = 0.01 +/- 0.5 to znaczy, ze wynik mégtby byé w petni zgodny z prawdziwym
mimosrodem komety!!! A duze niepewnosci sg catkiem mozliwe dla krotkich okresbw obserwagji.

Generalnie jednak w pozostatych elementach praca bardzo udana.




