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nr kategoria max l. pkt. l. pkt. komentarz

1 streszczenie 1 0.8 plus za to, e po przeczytaniu wiadomo mniejż  
wi cej co b dzie w pracy, minus za skupienieę ę  
si  na sprz cie i miejscu obserwacji - to sę ę ą 
rzeczy do opisania pó niej;ź

2 wst pę 2 2 jest dobrze, mo na pozna  podstawowż ć ą 
charakterystyk  obiektu o którym jest praca;ę

3 wyszczególniony cel pracy 1 0.6 mo na si  zorientowa  ale brak konkretnież ę ć  
podanego celu;

4 podane miejsce i czas 1 1 jest pe na informacja;ł
5 opis teleskopu i kamery 3 3 ca kowicie wystarczaj ce informacje;ł ą
6 opis metody/parametrów 

obserwacji
5 5 podane podstawowe dane w wystarczaj ceją  

ilo ci;ś
7 opis metody redukcji 

obserwacji
5 0 niestety nie ma adnej informacji a to doż ść 

wa ne;ż
8 podanie czystych wyników 3 2.5 tabelka ok, ale warto by podawa  jasno ci z tć ś ą 

sam  ilo ci  miejsc po przecinku (ró na iloą ś ą ż ść 
sugeruje, e jedne warto ci s  dok adniejszeż ś ą ł  
od innych)

9 analiza wyników 
obserwacji

6 1 "g adka krzywa" to troch  niewieleł ę

10 analiza niepewno ciś  
obserwacji

5 1 wspomnienie o niewielkim rozrzucie 
pomiarów to troch  ma o, przyda oby się ł ł ę 
cho by oszacowanie niepewno ci pomiaruć ś  
(albo podanie tego co podaje Starlink/Gaia)

11 porównanie wyników 
teoretycznych i 
pomiarowych (je li si  da)ś ę

4 0 nie dotyczy (tu nie da si  bezpo rednioę ś  
porówna  z literatur )ć ą

12 wnioski/podsumowanie 
sugestie na przysz oł ść

3 1 znowu bardzo skromnie

13 literatura 1 0 szkoda, e zabrak o cho by SIMBADa zż ł ć  
którego korzysta eł ś

SUMA 36.0 17.9

SUMA 40.0 19.9 po przeskalowaniu

Komentarz ko cowy:ń
Pocz tek pracy ok, ale dalej troch  niedoci gni . Warto popracowa  w trzech g ównych punktach: wyci ganieą ę ą ęć ć ł ą  
wniosków z obserwacji, analiza niepewno ci obserwacji oraz wnioski ko cowe. Kilka dodatkowych zda  wś ń ń  
tych dzia ach da o by bardzo wiele. Ale jak na pierwsz  prac  z obserwacji jest nie le.ł ł ą ę ź


